Pigtka Morawieckiego, czyli prymat czasu krotkiego

Pytanie do prof. Mariana Nogi z Wyzszej Szkoty Bankowej we Wroctawiu, bytego cztonka
Rady Polityki Pienieznej

Czy Pana zdaniem tzw. piatka Morawieckiego
wpisuje sie w tendencje polegajace na catkowitym
odwrocie w Polsce od liberalnego modelu
gospodarczego?

Prawdziwie liberalna gospodarka, to taka o jakiej moéwit Janusz Korwin Mikke. Oczywiscie,
my jej nie stosujemy. Liberalizm w gospodarce nalezy rozumie¢ m.in. jako réwnos¢ szans.
Szans , a nie zotadkdéw. Oczywiscie, mamy teraz wyrazne nachylenie w lewo z dodatkiem,

niestety, duzej dozy populizmu.

Ten lewicowy przechyt wpisuje sie jednak w co$ znacznie wazniejszego, w zjawisko, ktdre
mozna zaobserwowac w polityce gospodarczej wielu krajéw, w tym Europy Zachodniej, w
cos co mozna by nazwac prymatem czasu krotkiego na dtugim. Koncentrujemy sie na tym
co dorazne, co mozna rozdac juz teraz, aby osiggng¢ dorazne korzysci, a zapominamy o

dtugim horyzoncie o mysleniu perspektywicznym.

Przechodzac do ,piagtki Morawieckiego” , to obnizka, od poczatku przysztego roku,



Pigtka Morawieckiego, czyli prymat czasu krétkiego

podatku CIT dla matych firm, z 15 do 9 proc. wydaje mi sie przede wszystkim zagraniem
piarowskim, a nie majgcym realny wptyw na gospodarke. Prosze zwréci¢ uwage, ze mate
firmy z reguty ptacg podatek PIT, a nie CIT. W przypadku PIT mogg stosowac stawke 18% i
32 %, ale wybierajg przewaznie jednolitg stawke 19%, bo majg wowczas podatek liniowy, a
nie progresywny. Inna sprawa, to dlaczego wybierajg stawke PIT 19%, a nie
dotychczasowg CIT 15%?

Inna propozycja, to wprowadzenie tzw. matego ZUS-u, naliczanego proporcjonalnie

do przychodéw dla firm osiggajgcych miesieczne obroty do wysokosci 2,5 minimalnych
pensji w Polsce. Nie jest jednak doktadnie okreslony poziom tego matego ZUS-u.
Planowane wprowadzenie wyprawki - 300 ztotych na poczatku roku szkolnego dla kazdego
ucznia rozpoczynajgcego nauke w szkole podstawowej i Sredniej, budzi mato kontrowersji,
nie jest to az tak wielki wydatek dla budzetu. Warto jednak zapyta¢, czy to jest
sprawiedliwe i w ogoéle, czy majg sens takie wyprawki dla rodzin bardzo bogatych? W tym

wypadku przeciez réwno nie znaczy sprawiedliwie.

W sumie, prezentowane obietnice mozna podsumowac jako obcigzenie dla budzetu
wynoszgce okoto 10 miliardéw ztotych. Mozna powiedziec, ze taka kwota lezy w granicach
naszych mozliwosci, w kohcu deficyt stanowi 1,5 % w odniesieniu do PKB wiec mozna go
powiekszac. Trzeba jednak zaznaczy¢, ze Prawo i Sprawiedliwo$¢ rozdaje nie swoje
pienigdze, ktére pozniej trzeba bedzie sptacac, bo zwiekszanie deficytu budzetowego
oznacza tez powiekszanie dtugu publicznego. Poza tym, w tym wszystkim nie widze
dtuzszego horyzontu, to jest jeszcze jeden przyktad prymatu czasu krétkiego, rozdawac to
co mamy teraz. A czy nie lepiej bytoby na przyktad przeznaczyc te pienigdze na stypendia

dla dzieci z biedniejszych rodzin, po to, aby zwiekszy¢ ich edukacyjne szanse?
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